Pregledni ¢lanak

Obvezni primjerak mreznih publikacija: hrvatska
legislativa i metoda arhiviranja

Tomica Vrbanc
Nacionalna i sveucili$na knjiznica, Zagreb
Hrvatske bratske zajednice 4, Zagreb, Hrvatska
tvrbanc@nsk.hr

SazZetak

Rad obraduje podrucje koje cini temelj aktivnosti na arhiviranju mreznih publi-
kacija, a to je zakonski okvir i odabir metode arhiviranja. Zakonski propisi i ove
temeljne odluke utjecu na svaki daljnji korak u arhiviranju, zbog cega je potre-
bno da se temelje na promisljenim i utemeljenim odlukama. Pocetak rada na
arhiviranju mreznih publikacija obiljezilo je nedostatak definicije mrezne publi-
kacije kao vrste publikacija, odnos prema obveznom primjerku, kao i nedosta-
tak Sire rasprave o odabiru metode arhiviranja. Buduci da su za odabranu se-
lektivnu metodu arhiviranja vrlo bitni kriteriji odabira grade, u radu ce biti
analiziran dokument kojim se oni definiraju i predlaze njegova dorada. Takoder
se daje i prilog raspravi o prijedlogu novog Zakona o knjiznicama u ovom seg-
mentu.

Klju¢ne rijeci: arhiviranje mreznih publikacija, obvezni primjerak, metode
arhiviranja, kriteriji odabira, DAMP (Digitalni arhiv mreznih publikacija)

Pocetak obrade i arhiviranja hrvatskih mreZnih publikacija

Nacionalna 1 sveucilisna knjiznica (NSK) kao centralna knjiznica u Republici
Hrvatskoj ima zadatak prikupljanja, opisivanja, Cuvanja i davanja na koristenje
svih vrsta publikacija objavljenih na njenom podrucju, ali i onih izvan nje zna-
¢ajnih za nacionalnu kulturu i bastinu. Uz tiskane, audio-vizualne i mjesno do-
stupne elektronicke publikacije, mrezne publikacije smatraju se takoder dijelom
ove bastine koju je potrebno sacuvati za buduénost i omoguciti njeno koristenje.
U Hrvatskoj je, za razliku od nekih iskustava u svijetu', znaaj mreznih publika-
cija prepoznat dosta rano, pa su ve¢ u Zakonu o knjiznicama iz 1997. godine
“on-line” publikacije ukljucene u propise o obveznom primjerku. lako spome-
nuti zakon nije definirao posebnosti s obzirom na nacin dostave i pohrane mre-

! Prema podacima sa stranice projekta PADI 2004. godine samo je $est zemalja imalo propise o
obveznom primjerku koji ukljucuje i mreznu gradu. Vidi o tome: Legal deposit / PADI. Dostupno
na: http://www.nla.gov.au/padi/topics67.html.
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znih publikacija, NSK je prepoznala svoju obvezu da barem pocne sa identifi-
kacijom i katalogizacijom hrvatskih mreznih publikacija, i tako im omoguci
pristup preko racunalnog kataloga. Bibliografska obrada mreznih publikacija
pocinje u NSK 1998. godine, i do kraja 2003. godine obradene su 783 jedinice
mrezne grade’. Medutim, katalogizirane publikacije nisu bile arhivirane, ve¢ im
je pristup bio mogu¢ samo na njihovu izvoru, tj. izvornoj adresi naklad-
nika/proizvodaca. Sa uspostavom sustava za arhiviranje pocinje se 2003. u su-
radnji sa Sveucilisnim ra¢unskim centrom Sveucilista u Zagrebu (SRCE). Kao
rezultat ove suradnje nastala je u studenom 2004. godine prva inacica sustava
Digitalni arhiv mreZnih publikacija (DAMP)’ i pustena u rad. Potrebno je ovdje
naznaciti da je pocetak rada na uspostavi sustava DAMP bio obiljeZen prije
svega potrebom da se arhiviraju ve¢ bibliografski identificirane publikacije, §to
je djelomice odredilo i metodu arhiviranju hrvatskih mreznih publikacija, tj.
selektivni pristup. NajSire gledano, odabir metode prikupljanja mreznih publi-
kacija “zavisi od vrste ustanove, raspolozivih sredstava, utvrdenih kriterija oda-
bira grade ... a osobito su odredeni odgovornostima i pravima koje odredenim
ustanovama osigurava zakonski okvir™. Zbog toga éemo ovdje najprije
razmotriti kakav je u Hrvatskoj zakonski okvir koji daje osnovu za prikupljanje
mreznih publikacija.

Obvezni primjerak mreznih publikacija

UNESCO-ve Smjernice za ocuvanje digitalne bastine’ isti¢u kako bi odluke o
kriterijima odabira elektronic¢kih bastinskih materijala trebalo temeljiti na “vri-
jednosti materijala u podupiranju misije same organizacije koja preuzima odgo-
vornost za otuvanje”®. Nacionalna i sveudili$na knjiznica prema Zakonu o

hibridna knjiznica za hibridne usluge // 8. seminar Arhivi, knjiznice, muzeji : moguénosti
suradnje u okruzenju globalne informacijske infrastrukture : zbornik radova. Zagreb : Hrvatsko

3 Milinovi¢, Miroslav; Topol§¢ak, Sinia. DAMP II : Digitalni arhiv mreZnih publikacija : nova
funkcionalnost, novi planovi // 9. seminar Arhivi, knjiznice, muzeji : mogucnosti suradnje u

drustvo, 2006, str. 41.

* Klarin, Sofija. Predmet, motivi i metode arhiviranja sadrzaja weba // 8. seminar Arhivi,
knjiznice, muzeji : mogucnosti suradnje u okruzenju globalne informacijske infrastrukture :

’ Guidelines for the preservation of digital heritage / Prepared by the National Library of
Australia. United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, 2003., str. 71-72.
Dostupno na: http://unesdoc.unesco.org/images/0013/001300/13007 L e.pdf.

® Cit. prema Stan¢i¢, Hrvoje. Teorijski model postojanog oduvanja autenti¢nosti elektronickih
informacijskih objekata : doktorska disertacija. Zagreb, 2005, str. 30.
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knjiznicama’ iz 1997. godine ima odgovornost izgradivanja i organiziranja hr-
vatske nacionalne zbirke knjiznicne grade i njenog dugorocnog ocuvanja, a
prema propisima o obveznom primjerku ta grada ukljucuje i “on-line publika-
cije”. Ove odredbe daju zakonski okvir koji nedvojbeno utvrduje odgovornost
NSK za oCuvanje ove vrste grade i misiju kojoj bi oCuvanje trebalo sluziti. Me-
dutim, ve¢ na ovoj razini nedostaje nekoliko bitnih pojaSnjenja s obzirom na
mrezne publikacije. Prvi se tice nedostatka definicije i preciznijeg odredenja
pojma “on-line publikacija”, za koji se mozemo pitati da li obuhvaca jedno-
stavno sve sadrzaje objavljene “on-line”, ili samo one sadrzaje objavljene na
mreZi koji su ekvivalentni tradicionalnim publikacijama (tj. mrezne knjige, Ca-
sopisi...). Ukoliko se, prema prvom tumacenju, objavljenim smatra samo ono
§to je javno dostupno na mrezi,® znadi li to da se publikacije na mrezi kojima je
zaSticen pristup (uvjet je besplatna registracija, ili uz pla¢anje) ne mogu smatrati
obveznim primjerkom za koje NSK ima odgovornost prikupljanja i dugorocnog
o¢uvanja?’ U vrijeme kad su se knjiznice po&ele suéeljavati s problemima veza-
nim uz gradu objavljenu na internetu, bilo je i miSljenja “da netipicno knjizni-
¢ni, tj. novi sadrzaj weba koje se ne moze odrediti kao tradicionalna publikacija
ne predstavlja vrijednu gradu za knjiznice”'®. Takav je stav bio karakteristi¢an
za vrijeme kad je, prema rijeCima Johna Byruma bila prisutna “odredena nemo¢

IV

zdanost bibliografskog nadzora''“ koji je bio dosegnut u svijetu tradicionalnog

nakladnistva. Kako se vidi iz navedenog Byrumovog iskaza, knjizni¢arsko raz-
misljanje o tome Sto je to publikacija uw mreznom okruzenju upravo je bilo po-
taknuto pitanjem moguénostima obuhvata ove vrste grade, koje se narocito zao-
Strava s obzirom na ispunjavanje odgovornosti i zadaca nacionalnih knjiznica.
Naime, one imaju, u zemljama u kojima je tako zakonski regulirano, odgovor-
nost za ocuvanje cjelokupne objavljene grade na razli¢itim medijima. Ovaj za-
datak sveobuhvatnosti teSko je primjenjiv na mrezne publikacije, koje, osim
njihove brojnosti, takoder karakteriziraju osobine dinamicnosti, nepredvidivosti
i nestalnosti.

7 Zakon o knjiznicama. Dostupno na: http://www.nn.hr/clanci/sluzbeno/1997/1616.htm.

¥ Selection guidelines for archiving and preservation by the National Library of Australia. (cit.
prema Buzina, Tanja. Digitalni arhiv mreznih publikacija : nacin prikupljanja i kriteriji odabira
grade // 8. seminar Arhivi, knjiznice, muzeji : moguc¢nosti suradnje u okruzenju globalne

56.

? Nejasnoée su vezane i uz pojam “objavljivanje” koji u okruZenju interneta ima drugacije
znacenje od onog u tradicionalnom nakladni$tvu.

10 Klarin, Sofija, nav. dj., str. 24.

" Cit. prema Klarin, Sofija, isto.
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Sljedece potrebno pojasnjenje u odnosu na “on-line publikacije” kao obvezni
primjerak vezano je uz pojam “dostava”. Zakon u ¢lanku 37 utvrduje obavezu
svih pravnih ili fizickih osoba koje izdaju ili proizvode tiskovine, audiovizualnu
gradu i elektronicke publikacije (izrijekom nabrojanu u ¢l. 38) besplatnog do-
stavljanja NSK devet primjeraka od te grade. I dok se ova odredba moze primi-
jeniti na svu gradu koja se objavljuje na materijalnim medijima, pitanje je kako
se moze primijeniti na “on-line publikacije” kao jednu vrstu elektronickih pub-
likacija. Nacin dostavljanja ovih publikacija nije u zakonu posebno opisan, §to
bi bilo potrebno s obzirom da se one ne izdaju i ne raspacavaju u materijalnom
obliku.

Zakonom je takoder definirana obaveza dostave svakog novog izdanja odredene
publikacije. Ovdje se postavlja pitanje kako se na mrezne publikacije moze
primijeniti pojam “novo izdanje” kako je definirano u c¢lanku 37, stavak 4.,
prema kojem se “novim izdanjem ... smatra izdanje koje se stavlja u promet s
promijenjenom naslovnom stranicom, novim omotom, dopunjenim ili promije-
njenim tekstom, novim slikama, tablicama i slicnim promjenama.” Brojnost
mreznih publikacija ¢iji se sadrzaj nadopunjava ¢esto i u nepravilnim vremen-
skim razdobljima namec¢e zakljuCak da bi se svaka nadopuna novim tekstom,
slikama ili drugim sadrzajima mogla smatrati novim izdanjem koje je potrebno
“dostaviti”.

Bez ulazenja u daljnje analize, moZzemo zakljuciti da je Zakon o knjiznicama iz
1997. godine ukljucio “on-line publikacije” u propise o obveznom primjerku ne
uzimajuéi u obzir njihove posebnosti koje ih razlikuju u znatnoj mjeri od svih
drugih tradicionalnih oblika publikacija, kao i od elektronic¢kih publikacija u
materijalnom obliku. Izgleda da je namjera zakonodavca bila da ukaze na vaz-
nost novog medija za objavljivanje i Sirenje informacija i drugih sadrzaja, ali da
u tom trenutku stru¢na i Sira drustvena zajednica jo$ nije bila dovoljno zrela da
se pozabavi svim aspektima problema koje to ukljucuje.

Nova rjeSenja u prijedlogu Zakona o knjiZnicama

U vrijeme pripreme ovog rada u tijeku je javna rasprava o prijedlogu novog
Zakona o knjiznicama i knjizniénoj djelatnosti.'> O¢ito je da je struéna knjizni-
carska i Sira druStvena zajednica prepoznala da je vrijeme za ponovno definira-
nje ove djelatnosti, takoder i s obzirom na ¢injenicu da nove tehnologije svakim
danom donose nove vrste publikacija, nove na¢ine objavljivanja i distribucije,
stavljen na javnu raspravu bit ¢e potrebno jos znatno doraditi, a u mom prilogu
ovoj raspravi ograniCit ¢u se na dijelove koji nadopunjuju odredbe sadasnjeg
zakona koje sam komentirao u prethodnom dijelu rada.

http://www.hkdrustvo.hr/datoteke/280.
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Ve¢ u uvodnom dijelu prijedloga Zakona nastoji se ispraviti manjak definicije i
viSestruko upitan izbor termina “on-line publikacije” iz jo§ vazeceg zakona.
Publikacija se ovdje definira kao “djelo koje je tiskano, umnozeno nekom dru-
gom tehnikom ili priopéeno javnosti putem Zica ili bez zica te stavljeno na ra-
spolaganje javnosti”. U ovoj definiciji kao terminus generalis koristi se zastar-
jeli termin “djelo”, §to ponovno daje osnova tumacenju prema kojem knjizni-
carska zajednica ostaje vjerna tradicionalnim tipovima publikacija, a ostale
nove sadrzaje ne smatra vrijednom gradom. Zbog toga bi bilo bolje definirati
publikaciju kao “dokument”, ve¢ §iroko prihvaden termin, tim viSe Sto se on
mrezne grade donosi ¢lanak 40, stavak 1: “Obveznim primjerkom mreznih pub-
likacija obuhvacene su publikacije i integriraju¢a grada objavljena u domenama
Republike Hrvatske ili u drugim domenama namijenjenim hrvatskim korisni-
cima”. Ovdje se ponovno zamagljuje smisao termina “publikacija” time Sto se
navodi kao jedna od vrsta mreznih publikacija, uz integriraju¢u gradu. Znaci li
to da se integrirajuc¢a grada ne smatra publikacijama? Ova definicija zahtijeva
potpunu preradu, takoder jer uvodi novi termin (integrirajucu gradu) kao razlicit
od publikacije, a sam termin se nigdje posebno ne definira.

Pravu novost ovog prijedloga zakona sadrzi stavak 2 istog clanka: “Tehnicki
nezasticene mrezne publikacije Nacionalna i sveuciliSna knjiznica prikuplja
pobiranjem, obraduje i dugoro¢no pohranjuje sukladno Pravilniku o obveznom
primjerku i Kriterijima odabira obveznog primjerka mrezne grade.” Ovom rece-
nicom, kao i rasporedom odredbi o obveznom primjerku koje su podijeljene na
propise o publikacijama u materijalnom obliku (¢lanak 39) i odredbe koje se
odnose na “prikupljanje obveznog primjerka mreznih publikacija”, konacno se
priznaje razlika u nacinu prikupljanja ovih dvaju vrsta publikacija. Naime, u
slu¢aju mreznih publikacija ne moze se raditi o “dostavi” (iako je i taj nacin
moguc) i1 ozakonjuje se posao koji se zadnje tri godine radi u Nacionalnoj i sve-
ucilisnoj knjiznici, a to je “prikupljanje pobiranjem” i obrada mreznih publika-
cija. Isti stavak upucuje na Pravilnik o obveznom primjerku, koji jo$ nije done-
sen, a u kojem bi trebalo biti detaljnije definirano pobiranje, obrada i dugoro¢na
pohrana. Druga znacéajna novost koju donosi ovaj stavak je da se prikupljanje
odvija sukladno Kriterijima odabira obveznog primjerka mrezne grade. Spomi-
njanjem bilo kakvih kriterija odabira moze se posredno zakljuciti kako se “pri-
kupljanje pobiranjem” ne vrsi za sve one publikacije koje su definirane kao
obvezni primjerak mreznih publikacija, nego se izmedu njih vr$i odabir, dakle
selekcija. Ovako znacajnu odluku Zakon bi morao posebice istaknuti i barem
ukratko obrazloziti razloge takvog rjeSenja. Ovaj dokument o kriterijima oda-
bira, za razliku od Pravilnika o obveznom primjerku, ve¢ je donesen i objav-
lien"?, i on ée biti predmet analize u nastavku rada.

13 Kriteriji odabira obveznog primjerka mrezne grade za obradu i arhiviranje. Dostupno na:
http://www.nsk.hr/DigitalLib.aspx?id=83.
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S obzirom na to da ovaj stavak govori o pobiranju “tehnicki nezasti¢enih mrez-
nih publikacija”, ostaje otvorenim pitanje zasticenih publikacija , ukoliko se iz
sljedeceg stavka o tome da NSK “ima pravo prikupljanja ... i koriStenja mreznih
publikacija” ne bi moglo zakljuciti da pokriva i te publikacije.

Znacajni nedostatak prijedloga zakona u ovom dijelu ¢ini pitanje koja je obveza
nakladnika s obzirom na prikupljanje mreznih publikacija? Budu¢i da je obveza
nakladnika publikacija u materijalnom obliku da dostavi NSK odreden broj
primjeraka publikacija, ne bi li, sukladno tome, bilo potrebno definirati obvezu
nakladnika mreznih publikacija da obavijesti NSK o objavljivanju svoje mrezne
publikacije? Tim viSe §to je ovaj nacin ve¢ uveden u okviru (zasad zakonski
nereguriranom) suradnje s nakladnicima u okviru izgradnje Digitalnog arhiva
mreznih publikacija'®. Ovaj na¢in obavjestavanja o objavljivanju mreznih pub-
likacija ne bi bio u sukobu sa (vjerojatnom) odlukom o selektivnom pobiranju,
jer uvjet za dobru selekciju bila bi §to potpunija informacija o objavljenim pub-
likacijama.

I, na kraju, na pitanje Sto predstavlja novo izdanje elektronickih publikacija
pokusalo se odgovoriti u ¢lanku 39, stavak 13, koji svojim smjesStajem u odje-
ljak o dostavi publikacija u materijalnom obliku upucuje da se odnosi samo na
tu vrstu elektroni¢kih publikacija. Ako se to i zanemari, sama definicija da je
“novo izdanje elektronicke publikacije odredeno promjenom formata ra¢unalne
datoteke i/ili izmjenama sadrzaja pod kojima se ne podrazumijeva novi oblik
ambalaze i korektura teksta” prilicno je nejasna i teSko primjenjiva na mrezne
publikacije. Mozemo zakljuciti kako ovaj prijedlog zakona ne daje zadovolja-
vajuca rjeSenja za veéinu otvorenih problema, iako pokusava definirati kljucne
termine i daje osnovne naznake o na¢inu prikupljanja mreznih publikacija.

Metode prikupljanja i arhiviranja mreZnih publikacija

Kako je spomenuto u uvodu ovog rada, u poc¢ecima rada na izgradivanju sustava
DAMP odluceno je da ¢e se primijeniti selektivna metoda u prikupljanju i arhi-
viranju hrvatskih mreznih publikacija. Da bi se razumjelo razloge ovakve od-
luke, potrebno je prikazati koje su osnovne metode koje se koriste za prikuplja-
nje mreznih stranica, kao i njihove prednosti i nedostatke.

Sveobuhvatno ili neselektivno arhiviranje je metoda Sirokog sveobuhvatnog
snimanja (harvesting, crawling) cjelovitog sadrzaja odredene domene ili vise
njih koje se provodi u odredenim vremenskim razmacima. Ovom metodom
dobivaju se sveobuhvatni uzorci (snapshot) sadrzaja weba'’. Prednost je ove
metode S$to osigurava Siri kontekst prikupljenih dokumenata, a to je vrlo vazno s

" Digitalni arhiv hrvatskih mreznih publikacija. Dostupno na: http://www.nsk.hr/DigitalLib.
aspx?id=80

> O metodama arhiviranja vidi Klarin, Sofija. Predmet, motivi i metode arhiviranja sadrzaja weba

/I 8. seminar Arhivi, knjiznice, muzeji : moguénosti suradnje u okruzenju globalne informacijske
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obzirom da je kontekst, naro¢ito u okruzenju weba, kljucan za “interpretaciju
znadenja informacije”.'® Druga prednost ove metode je ekonomska isplativost,
jer vremenski krace traje i ne ukljucuje veci i intenzivniji udio ljudskog rada.
Nedostatak metode je nemoguénost kvalitetne bibliografske obrade, Sto se moze
nadomjestiti primjenom programa za indeksiranje sadrzaja i njihovo pretraziva-
nje.

Metodom selektivnog arhiviranja pobiru se samo odredene publikacije odab-
rane prema unaprijed utvrdenim kriterijima, u prethodno utvrdenim intervalima
pobiranjima za svaku jedinicu. Kljuénu vaznost u primjeni ove metode ima
odredivanje jasnih i konzistentnih nacela za utvrdivanje kriterija selekcije.
Ukoliko su kriteriji postavljeni na ovaj nacin, prednost je primjene ove metode
mogucnost kvalitetne bibliografske obrade, svaka se arhivska kopija moze po-
jedinacno pregledavati, Sto je pogodno i za unapredenje sustava arhiviranja i
postavljanja zahtjeva za dugoro¢nom zastitom.

Nedostatak ove metode nali¢je je prve navedene prednosti, a odnosi se na tes-
koce utvrdivanja i primjene kriterija selekcije. Vise autora vidi glavnu potes-
kocu u pitanju da li ¢e onu gradu koju danas smatramo vrijednom korisnici u
buduénosti takoder smatrati takvom'’. Postoji ¢ak misljenje da ée istrazivadima
buduénosti neformalni sadrzaji kao forumi i blogovi biti vazniji nego sva grada
koja danas ima prioritet u projektima arhiviranja (znanstvene publikacije, sluz-
bene stranice institucija... ). Drugi nedostatak ove metode je upravo nedostatak
konteksta ¢ija je vaznost ve¢ spomenuta, a treéi je vezan uz zahtjevan i dugo-
trajan ljudski rad, sto je vezano takoder uz vece troskove.

Tre¢a metoda koja se koristi u manjoj mjeri od prethodne dvije je dostava mre-
zne grade, a moze sluziti i kao dopunska metoda ve¢ opisanima. Ovom meto-
dom gradu izravno dostavlja nakladnik na nekom fizickom mediju, ili drugim
na¢inom komunikacije (FTP protokol), u skladu s pojedina¢nim ugovorima
knjiznice 1 nakladnika. Koristi se posebno za slucajeve kad knjiznica neku
gradu iz odredenih razloga ne moze arhivirati (npr. publikacije sa zaSti¢enim
pristupom).

Kriteriji odabira obveznog primjerka mrezne grade

U ovom kontekstu lakSe se moze razumjeti pristup i nacin rjeSavanja pitanja
vezanih uz obradu i prikupljanje mreznih publikacija u NSK. Osim nedefinira-
nosti postupanja s obveznim primjerkom mreznih publikacija u Zakonu o knjiz-
nicama iz 1997., treba imati na umu kako na medunarodnom planu u to doba
nisu jos bile donesene nikakve smjernice niti standardi s obzirom na arhiviranje

16 Ross, Seamus. Cyberculture, cultural asset management, and ethnohistory — preserving the
process and understanding the past, str. 8. Dostupno na: http://www.deflink.dk/upload/doc_filer/
doc_alle/740_sross_cyberculture rev2.doc# Toc526580743. NaroCito se istice misljenje da je
“saCuvati informacijske objekte bez konteksta besmisleno”.

17 Stancié, Hrvoje, nav. dj., str. 130 i Ross, Seamus, nav. dj., str. 15.

261



INFuture2007: “Digital Information and Heritage”

elektronicke grade. Temeljni standard za elektronic¢ke arhive, Referentni model
za otvoreni arhivski informacijski sustav (OAIS RM)'® donesen je 1999. godine,
a prvi model koji ga primjenjuje za jedan knjizni¢ni elektronicki arhiv razvijen
je u okviru projekta NEDLIB 2000. godine'. Nisu jo$ bile donesene niti smjer-
nice sa opcenitim pristupom problemu ocuvanja svjetske digitalne bastine i
kriterijima odabira grade za oCuvanje, s§to je ucinjeno UNESCO-vim Smjerni-
cama za ocuvanje digitalne bastine iz 2003. Zbog toga je razumljivo zasto se
kod nas nije pocelo izgradnjom teoretskog okvira za aktivnosti vezane uz ocu-
vanje mreznih publikacija, a takoder i zasto od pocetka nisu definirani kriteriji
odabira grade koja je bila samo identificirana i bibliografski obradivana. Izradi
ovakvog dokumenta pristupilo se kasnije, tijekom uspostave sustava za preuzi-
manje i arhiviranje obveznog primjerka hrvatskih mreznih publikacija, i objav-
ljen je na mreznim stranicama Digitalnog arhiva pod nazivom Kriteriji odabira
obveznog primjerka mrezne grade za obradu i arhiviranje. Analiza kriterija
kako su definirani u tom dokumentu bit ¢e predmet nastavka ovog rada.
Temeljno nacelo od kojeg treba poceti razmatranje kriterija odabira je “vrijed-
nost materijala u podupiranju misije same organizacije” iz vec citirane recenice
UNESCO-vih Smjernica. Uvodna recenica kojom pocinje tekst dokumenta o
kriterijima odabira moze se smatrati upravo iskazom koji govori o misiji orga-
nizacije: “Nacionalna i sveuciliSna knjiznica ima zadatak sustavno prikupljati,
opisivati, pohranjivati i davati na koriStenje i mrezne publikacije kao sastavni
dio kulturne bastine”.

Kriteriji se u ovom dokumentu dijele na opcée i posebne. Op¢i kriteriji su “isti
op¢i kriteriji kao i za tiskanu gradu”, naime Kkriteriji koji se primjenjuju kod
odabira grade koja se objavljuje u tekuéoj nacionalnoj bibliografiji knjiga™. Sva
Cetiri navedena kriterija (djela hrvatskih autora, tema djela odnosi se na Hrvat-
sku, djela na hrvatskom jeziku i djela objavljena u Hrvatskoj) mozemo gledati
kao najopcenitije, najSire odredenje grade koja pripada hrvatskoj kulturnoj bas-
tini, za Cije ocuvanje je NSK odgovorna ustanova. Ovi kriteriji sami po sebi
nisu dovoljni, ve¢ predstavljaju samo prvi stupanj selekcije. Ovaj “dvostupanj-
ski” nacin selekcije razlikuje se od postupka s tiskanom gradom, buduci da se
za nju postavlja cilj $to potpunijeg obuhvata nacionalne grade, pri cemu je do-
voljno primijeniti kriterij pripadnosti nacionalnom korpusu®'.

18 Rerefence Model for an Open Archival Information System (OAIS). Consultative Committee
for Space Data Systems, NASA, Washington, D.C., 2002. Dostupno na: http://ssdoo.gsfc.nasa.
gov/nost/wwweclassic/documents/pdf/CCSDS-650.0-B-1.pdf.

' Werf, Titia van der. The deposit system for electronic publications : a process model. Dostupno
na: http://www.kb.nl/coop/nedlib/results/DSEPprocessmodel.pdf.

2 Vidi predgovor u: Hrvatska bibliografija. Niz A, knjige. Dostupno na: http://www.nsk.hr/
DigitalLib.aspx?id=278.

21 Osim u slu¢ajevima odabira tzv. “sitnog tiska” i ostalih rubnih primjeraka publikacija, u slu&aju
kojih se svejedno radi odabir.
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Prvi od Sest definiranih posebnih kriterija odnosi se na sadrzaj publikacije,
prema kojem se prednost pri odabiru daje gradi “Ciji je sadrzaj koherentan, neo-
visan, potpun, ima trajnu intelektualnu ili umjetnicku vrijednost i bavi se te-
mama od opéeg kulturoloskog znaCenja”, a u nastavku se nabrajaju teme kao
umjetnost 1 kultura, obrazovanje, zdravstvo itd. U definiranju ovog kriterija koji
se u kontekstu dokumenta moze iscitati kao najvazniji, uvodi se pojam (inte-
lektualne i umjetnicke) vrijednosti. Budu¢i da je ovo klju¢ni pojam koji igra
vaznu ulogu u postupcima selekcije za bilo koju knjizni¢nu zbirku, valja se na
njemu zadrzati. UNESCO-ve Smjernice predlazu nekoliko pitanja koja nam
mogu pomo¢i kod odredivanja vrijednosti materijala koji namjeravamo ocuvati.
Potrebno se zapitati s Cim je povezana vrijednost materijala: dokazom, informa-
cijom, umjetnickim ili estetskim kriterijima, znac¢ajnom inovacijom, povijesnim
ili kulturnim faktorima, time §to omoguc¢ava korisniku na nesto ucini s materi-
jalom ili karakteristikama zna¢ajnim za kulturu?”. Iz citirane redenice doku-
menta mozemo zakljuéiti da se smatralo kako je vrijednost materijala povezana
sa informacijom, umjetnickim i estetskim kriterijima, kao i povijesnim i kultur-
nim faktorom. Medutim, u primjeni ovog kriterija osnovna teskoca nalazi se u
ve¢ navedenom pitanju da li ¢e onu gradu koju danas smatramo vrijednom tak-
vom smatrati i korisnici buduénosti. Osim toga, sigurno su za ocuvanje mreznih
publikacija kao dijela kulturne bastine bitne i ostale ponudene vrijednosti u
UNESCO-vim Smjernicama. Spomenut ¢u samo vrijednost materijala kao ino-
vacija (inovativno kori$tenje novih tehnologija u izradi) i vrijednost koju daje
“mogucnost da korisnik ucini nesto” (Sto se ogleda u funkcionalnosti koju pru-
zaju neke mrezne publikacije).

Drugi kriterij NSK za odabir obveznog primjerka mrezne grade vezan je uz
prethodni, a to je “ugled i pouzdanost nakladnika/autora”. Budu¢i da je vrijed-
nost i korist za buduce korisnike tesko odrediti, mogu se koristiti provjerene
metode u selekciji i izgradnji knjizni¢nih zbirki tradicionalne grade, a jedna od
njih je vrednovanje nakladnika. U tradicionalnom nakladniStvu bitna je uloga
nakladnika, od biranja rukopisa koje ¢e objaviti, do razlicitih postupaka uredi-
vanja prihvaéenog teksta i instituta recenzije”. Nakladnik svim navedenim po-
stupcima jam¢i kvalitetu svojih izdanja. MoZemo takoder re¢i da nakladnik ve¢
vr$i odreden postupak selekcije izmedu rukopisa koji mu se nude za objavljiva-
nosti” koji pocinje jo§ od nakladnika™. Zbog toga se moze reéi da ugled naklad-
nika i dalje zadrzava svoje znaCenje u mreznom okruzenju.

22 Guidelines for the preservation of digital heritage, str. 75 (cit. prema Stangi¢, Hrvoje, nav. dj.,
str. 131).

2 Vidi Zivkovi¢, Daniela. Elektronitka knjiga. Zagreb : Multigraf, 2001., str. 109: “U objavljiva-
nju elektroni¢ke knjige ostala je sacuvana klju¢na i tradicionalna uloga nakladnika kao $to su
izbor sadrzaja i uredivanje rukopisa.”

24 vidi Ross, Seamus, nav. dj., str. 11.
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Budu¢i da mnogi autori sami izdaju svoje publikacije na internetu, Kriteriji
odabira navode dodatno obrazlozenje kako je “kod osoba pri odabiru vazan i
njihov strucni i drustveni autoritet”. Primjena ovako formuliranog kriterija za
osobe je upitna, narocito u smislu vidljivosti procesa selekcije iz UNESCO-vih
Smjernica™, koja rezultira jasno i eksplicitno izrazenim stajalistem zasto je
jedna publikacija prosla selekciju, a druga nije.

Za razliku od prva dva kriterija koji se ticu kvalitete sadrzaja publikacije, slje-
dec¢a dva mogli bismo nazvati formalnim kriterijima. Kriterij strukture publika-
cije odnosi se na postojanje podatka o naslovu, podataka o odgovornosti za
sadrzaj i izradu publikacije, preglednost rasporeda podataka na publikaciji, re-
dovitosti osuvremenjivanja, te broju i pouzdanosti poveznica. Iz ovog kriterija
proizlazi da prednost kod odabira ima grada koja je oblikovana na nacin da su
prisutni svi navedeni podaci, §to je prednost za laksu i kvalitetniju bibliografsku
nik koji utjece na vrijednost publikacije, iz odabira se ne bi smjelo iskljuciti
publikacije samo zbog toga §to ne udovoljavaju ovom uvjetu. Kriterij domene
publikacije po kojem prednost kod odabira imaju ima grada “koja je objavljena
izvorno u domeni .hr” takoder je opravdan, buduéi da op¢i kriteriji navode uvjet
da su “djela ... objavljena u Hrvatskoj” . Dodaje se kako moze biti odabrana i
grada koja je objavljena u kojoj drugoj domeni (.com, .net, .org), “ukoliko udo-
voljava opéim kriterijima za odabir grade”. Publikacije objavljene na drugim
domenama ne bi trebale biti iskljucene iz odabira, pod uvjetom da udovoljavaju
posebnim kriterijima odabira, od kojih je najvazniji intelektualna i umjetnicka
vrijednost publikacije.

Zadnji kriterij odabira odnosi se na arhiviranje takoder i onih publikacija koje
su objavljene i na nekom materijalnom mediju (knjiga, CD-ROM), $to je oprav-
dana odluka, iz dva razloga. Prvi je da je mrezno izdanje ima drugu funkcio-
nalnu vrijednost od tiskanog izdanja, a drugi je u tome §to se odabirom i mrez-
nog izdanja za arhiviranje omogucava Sira dostupnost publikacije korisnicima.
Ako, kao zakljucak, usporedimo analizirani dokument sa preporukama i nace-
lima iznesenim u UNESCO-vim Smjernicama, mozemo re¢i da se kriteriji oda-
bira u ovom dokumentu temelje na izraZzenoj misiji organizacije koja ima odgo-
vornost za ocuvanje hrvatske kulturne bastine. U sastavljanju kriterija pokusSalo
se odgovoriti na najsloZenije pitanje vrijednosti grade koja se Zeli sacuvati, ali
nije dovoljno naglaSena vaznost ovog kriterija, kao i nacini utvrdivanja vrijed-
nosti grade. Uzete su u obzir i neke formalne i tehni¢ke specificnosti koje utje¢u
na odabir grade, ali bi neke odredbe trebalo preispitati i preraditi.

%5 Guidelines for the preservation of digital heritage, str. 71.
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Zakljucéak

Mozemo se zapitati na kojoj se razini organizacije i provedbe postupka prikup-
ljanja i pohrane mreznih publikacija nalazi Nacionalna i sveuciliSna knjiznica
kao institucija koja ima odgovornost i provodi ove aktivnosti?. Prema kategori-
zaciji Anne R. Kenney”® vidljivo je da je ova ustanova presla razinu uo¢avanja
problema i pocetka djelovanja, tj. inicirala je i provodi projekt na ocuvanju
elektronickog gradiva u okviru izgradnje Digitalnog arhiva mreznih publikacija.
Uocavaju se ve¢ odredeni elementi razine konsolidacije, koju karakterizira pre-
lazak s pojedinih projekata na programe, uvidanje da postoje standardi za odre-
dene postupke koji su razvijani izvan institucije i uvazavanje pristupa i rjeSenja
drugih sli¢nih institucija. U arhiviranju hrvatskih mreznih publikacija ovi po-
maci se uocavaju u priblizavanju slicnim projektima drugih institucija, kao $to
je to projekt Hrvatske informacijsko dokumentacijske referalne agencije DA-
MIR (Digitalni arhiv mreznih izvora republike Hrvatske). Tek nam predstoji
faza institucionalizacije koju odlikuje “razvijena jasna okosnica propisanih po-
litika i1 propisa”. Ovim radom nastojao sam pokazati kako ova okosnica jo$ nije
stvorena, ali i nuznost njenog izgradivanja. Postizanje ovako znacajnog cilja
iziskuje nemalu volju i napor $ire stru¢ne i druStvene zajednice, pod uvjetom da
je uocena vaznost ove djelatnosti za ocuvanje jednog dijela nacionalne kulturne
bastine.
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